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Este documento de politica responde a uno de los objetivos laAmazonia. Para ello, ICAA promueve la investigacion
de la Iniciativa para la Conservacion en la Amazonia Andina aplicada en biodiversidad, asuntos socioecondmicos e
(ICAA), que es el de mejorar el entendimiento de los desafios inversiones en infraestructura. La investigacion aporta
parala conservacion de la naturaleza asicomo contribuirala informacion sobre las caracteristicas de los finqueros
identificacion de soluciones que fortalezcan la conservacion queingresan al Programa Socio Bosque versus los que
delabiodiversidady el desarrollo econdmico sostenible en aun no lo hacen.



partir del afio 2008 se inici6 en Ecuador laim-

plementacién del Programa Socio Bosque (PSB),

orientado ala conservacidon de bosquesy otros
ecosistemas nativos y a contribuir a lareduccidondela
pobreza en comunidades indigenas, afrodescendien-
tesy propietarios privados. El programa consisteenla
firma de unacuerdo de conservacidn por veinte afios,
a cambio de una compensacion de hasta USS 60 por
hectdrea al afio. Hasta el afio 2013, después de cinco
afios devigencia del programa, se habian firmado 2.366
convenios promoviendo la conservacion de masde 1,2
millones de ha (MAE 2015).

Con el fin de contribuir a un entendimiento de los fac-
tores que influyen en las decisiones de los producto-
res ubicados en zonas de expansién agropecuaria para
ingresar al PSB, el estudio de Robles (2015), del cual
se deriva el presente documento de politica, analizé
informacién cuantitativa de un grupo de finqueros que
se han adherido al Programa y otro grupo que no lo
ha hecho. El drea de estudio se ubicé en el centro de
la Amazonia ecuatoriana, en el sur de la provincia de
Napoy norte de Pastaza, en una de las zonas de mayor
concentracion de fincas que han ingresado al PSB. La
informacion usada se levanté mediante la aplicacion
de encuestas en el campo.

Los principales factores asociados con la participacion
en el PSB fueron: ingresos monetarios, fuentes de in-
greso, etnia, tamafio de lafinca, hectdreas de bosque,
tenencia de mas de unafincaylugar de residencia. Se
observo que el grupo que esta en el PSB tiene ingresos
anuales de USS 3.483 comparado con USS 2.060 del
grupo que no ha ingresado al Programa. Para ambos
grupos la principal fuente de ingresos la representa
las actividades fuera de lafinca (44,5% grupo No Socio
Bosquey 38,6% grupo SiSocio Bosque), pero en térmi-
nos absolutos los ingresos son mucho mayores para el
grupo que si esta en Socio Bosque. Sinembargo, en los
ingresos de la finca existen diferencias muy significa-
tivas entre ambos grupos, puesto que para el primero
(No Socio Bosque) estos son mucho masimportantes
que para el segundo grupo (41,9% vy 19,1% respecti-
vamente). Un aspecto relevante es que el incentivo
gue otorga el Programa representa la segunda fuente
de ingresos, contribuyendo con el 35,4% respecto al
total. Conrespecto al tamafo de lafinca, el grupo que
estaen el PSBreporté un promedio de dreadefincade
63,94 ha en comparacién con 40,37 ha del grupo No

Socio Bosque. En cuanto a las hectareas de bosque, los
finqueros que siestan en el PSB presentan un promedio
de 54,1 haencomparaciéncon 31,3 hadelosquenose
encuentran en el mismo. Adicionalmente, los finqueros
quereportaronlatenenciade masde unafincatienden
aingresarmasal PSB. En el caso dela etnia, se encontré
que la poblacién indigena ingresa en menor propor-
cion que la poblacidon mestiza o blanca. Finalmente,
con respecto al lugar de residencia, se encontrd que
los finqueros que viven fuera de sus fincas, en centros
poblados cercanos o incluso otras regiones del pais,
ingresan en mayor proporcién al PSB que los finqueros
gue viven en sus mismas fincas.

Al calcular los costos de oportunidad por hectdrea de
mantener el bosque en pie, se identificd que el ingreso
proveniente del incentivo es menor al obtenido por
actividades agropecuarias. Es asicomo los ingresos por
hectarea por afio de cacao son USS$ 388,4, ciclo corto
USS$ 160,50 USS 102,4 por ganaderia; en comparacion
con un maximo de USS 35 por hectérea por afio que
paga el PSB en zonas de bosques. Sinembargo, se debe
considerar que el limite de expansion de la frontera
agropecuaria en la zona analizada es en promedio 10
ha, probablemente por limitaciones de factores de pro-
duccién, determinando que los ingresos totales por la
actividad agropecuaria sean menores a los entregados
porel PSB (USS 665y 1.233 respectivamente). Sobrela
base de este analisis podria considerarse que el costo
de oportunidad de ingresar al PSB en el corto plazo
tiende a cero, puesto que los productores que no se
encuentran en este programa no han expandido su
actividad agropecuaria hacia toda la finca y todavia
disponen de areas de bosques.

Alanalizar los resultados de los costos de oportunidad
y de laimportancia de otorgar el incentivo de conser-
vacién de bosques, se podria concluir que este no es
necesario para asegurar su conservacion en el area
analizada. Sin embargo, este analisis se aplica a corto
plazo puesto que elacuerdo de conservacion se extien-
de por veinte afios y las condiciones socioecondmicas
podrian cambiar con el tiempo, incluso para muchos
beneficiarios que actualmente dependen principal-
mente de las actividades fuera de la finca. En el largo
plazo, las condiciones pueden serinciertasy seria dificil
asegurar que estas areas de bosques se puedan man-
tenersin el incentivo. Porotrolado, considerando los
niveles de ingresos de los dos grupos de productores,
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Figura I.Ubicacion de los predios que han firmado acuerdos de conservacion individuales y colectivos.

Fuente: Ministerio delAmbiente 201 3.

tampoco se puede concluir que el incentivo beneficia
ala poblacion “mas rica”, sino que quienes optan por
el incentivo son principalmente aquellos que basan
su estrategia de vida principalmente en actividades
fueradelafinca. Finalmente, esfundamental recalcar
laimportancia de la proporcién delincentivo recibido
con relacidn a los ingresos totales (35,4% del total),
puesto que contribuye de manera directa al logro de
metas de superacion de la pobreza que estan definidas
dentro de los objetivos del PSB.

La recomendacion general a partir de los resultados

obtenidos es trabajar en mecanismos y estrategias
diferenciadas para promover el ingreso al PSB de los
tipos de productores que actualmente no lo hacen,
incluyendo esquemas diferenciados de comunicacion.
Es decir, se deberiallegar con informacién masclaraa
los sectores rurales, donde se encuentran poblaciones
indigenas, para generar confianza en estos grupos que
actualmente pueden presentar dudas paraingresar al
PSB. Igualmente seria importante ampliar el estudio
para analizar aspectos como el impacto del programa
en frenar la deforestacion, a través de analisis multi-
temporales de usoy cobertura del suelo.
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